ISLETME ARASTIRMALARI DERGISI
JOURNAL OF BUSINESS RESEARCH-TURK

2024, 16(1), 44-53

https://doi.org/10.20491/isarder.2024.1775

Ekonomik Biiyiime Modelinde Lojistik Sektériiniin Rolii: Avrupa Birligi Ulkeleri

Ornegi

The Role of The Logistic Sector on Economic Growth Modelling: An Example of
European-Union Countries

Mustafa GERSIL

aSoner AKIN °

a Manisa Celal Bayar Universitesi [IBF Isletme Boliimii, Manisa, Tiirkiye. mustafa.gersil@cbu.edu.tr
bKuveyt Tiirk Katilim Bankasi, Sube Miidiirii, Manisa, Tiirkiye. soner.akin@kuveytturk.com.tr

MAKALE BIiLGIiSi

OZET

Anahtar Kelimeler:
Ekonomik biiyiime

Ihracata dayal biiyiime
Lojistik performans endeksi
Panel regresyon modeli

Gonderilme Tarihi 21 Mayis 2023
Revizyon Tarihi 13 Mart 2024
Kabul Tarihi 20 Mart 2024

Makale Kategorisi:
Aragtirma Makalesi

Amacg - Bu ¢alismada, ilkenin sahip oldugu lojistik performans diizeyinin ekonomik biiyiime tizerindeki
etkisini ihracata dayal1 biiyiime modeli ¢ercevesinde incelenmesi amaglanmaktadir.

Yontem - Calisma, 2007-2020 dénemi i¢in 26 Avrupa Birligi tilkesine iliskin ihracat, lojistik performans
endeksi, yatirim, finansal gelismislik ve ekonomik biiyiimeden olusan dengeli panel verilerine
dayanmaktadir.

Bulgular — Calismadan elde edilen bulgular, Avrupa Birligi tilkelerinde ihracata dayali biiyiime
modelinin gegerli oldugunu ortaya koymaktadir. Ayn1 zamanda, lojistik performans diizeyinin ihracatin
ekonomik biiylime {izerindeki etkisinde 6nemli bir rol oynadigy;, bu nedenle ekonomik biiyiimenin
lojistik performans diizeyine bagh oldugu bulunmustur.

Tartisma — Calismadan elde edilen bulgulara gore ihracat artis1 ekonomik biiyiimeyi arttiracagmdan,
Avrupa Birligi iilkelerinde politika yapicilar, mal ve hizmet ihracatini tesvik etmek amaciyla istikrarl bir
makroekonomik ortam saglamalidir. Rekabet avantaji elde edebilmek amaciyla hiikiimetlerin, mevcut
tilke diizeyindeki lojistik diizenlemelerini degerlendirerek buna yonelik politikalar ile beraber hangi alt
sistemlerin en uygun hale getirilmesi, gerekirse gelistirilmesi ya da mevcut uygulamalarin biitiiniiyle
iptal edilmesi gerekmektedir.
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Purpose — This study aims to examine the effect of the logistics performance level of the country on
economic growth within the framework of the export-led growth model.

Design/methodology/approach — The study is based on balanced panel data consisting of exports,
logistics performance index, investment, financial development, and economic growth for 26 European
Union countries for the period of 2007-2020.

Findings: The findings of the study reveal that the export-led growth model is valid in European Union
countries. Besides, the level of logistics performance plays an important role in the impact of exports on
economic growth; therefore, it has been found that economic growth depends on the level of logistics
performance.

Discussion — According to the findings of the study, since the increase in exports will increase economic
growth, policymakers in European Union countries should provide a stable macroeconomic environment
in order to encourage the export of goods and services. To achieve competitive advantage, governments
need to evaluate the existing country-level logistics system and determine, through policies, which
subsystems need to be optimised, developed or completely cancelled.
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1. GIRIS

Hizla gelisen ekonomik kiiresellesme ve artan rekabet, lojistigin uluslararas: ticaretin temel unsurlarindan biri
haline gelmesine neden olmustur. Etkin bir lojistik hizmeti, iiriinlerin hizli ve giivenli bir gekilde
hareketliligini saglamasinin yaru sira, {ilkeler aras: ticarette maliyetin azalmasina imkan saglamaktadir. De
Souza vd. (2007) lojistigi, kaynaktan tiiketiciye mal, hizmet ve bilginin verimli akisini planlayan, uygulayan
ve kontrol eden deger zincirinin bir parcasi olarak tanimlamaktadir. Lojistik, ulusal rekabet giiciiniin en
onemli unsurlarindan biridir. Diger bir ifadeyle, lojistik ve ulastirma alanindaki ilerlemeler ve yatirimlar,
ticaretin gelismesini saglamaktadir (Mustra, 2011). Ulkeler arasinda kiiresel piyasalarda uluslararasi lojistik
sistemlerinin ve kiiresel tedarik zincirlerinin olusumuna, global ekonomik ve finansal biitiinlesmenin
optimize edilmesi ve reel sektoriin daha kiiresel hale biiriinmesi katki saglamistir (Beysenbaey ve Dus, 2020).

Literatiir incelendiginde, lojistik sektdriiniin performansi ile ilgili calismalarin genellikle iilkeler arasindaki
ticari faaliyetleri etkileyebilecek ve tarife dis1 engelleri ortadan kaldiracak ticareti kolaylastirma girisimlerine
odaklandiklar1 goriilmektedir. Gelismekte olan {iilkelerde altyapinin zayif olmasi, glimriik prosediirlerinin
karmasgik bir yapida olmasi ve yogun biirokrasi, uluslararasi ticaret siirecinde ekonomik yiikiin artmasina ve
mallarin kiiresel pazarda optimize bir sekilde transferine ve hareketine ket vurmaktadir. Ticareti
kolaylastirma girisimleri, Diinya Bankasi tarafindan 2007 yilindan itibaren yaymlanmaya basladig1 Lojistik
Performans Endeksi (LPE) ile Ol¢lilmektedir. Bu endeks, {ilkeler arasindaki temel farliliklarin analiz
edilmesine izin vermekte, lojistik maliyetleri, glimriik prosediirleri ve kara ile deniz tasimacilif1 icin gerekli
altyapinin Kkalitesi hakkinda genel bir bakis saglamaktadir. Uluslararasi gostergeler kapsaminda tilke
acgisindan gerceklestirilen lojistik derecelendirme, devlet tarafindan lojistik sistemi igindeki belirli alanlara
odaklanabilmek i¢in tilke bazindaki verilerin karsilastirilmasina olanak saglayan bir karsilastirmak amaciyla
kullanilmaktadir (Marti vd., 2014).

Hem daha uygun fiyata kalite noktasinda daha iyi iiriinler iiretebilen, ayni zamanda {ireticiden tiiketiciye
ulasimi saglanacak iiriinler i¢in hem ekonomik agidan uygun bir ulasim koridoru olabilen {ilkeler kiiresel
piyasalarda rekabet agisindan avantajina sahip olmaktadirlar (Aigigner, 1998, Devlin ve Yee, 2005). Lojistik ve
tasimacilik sektoriiniin gelisimi, iiretimin cografi olarak yerellestirilmesini kolaylastirmakta, tiiketimin
kiiresellesmesini tesvik ederek ve dolayisiyla uluslararas: ticareti arttirarak ekonomik biiyiime {izerinde
olumlu bir etki yaratmaktadir (Gani, 2017). Nihai iirtin maliyetleri ile ithalat ve ihracat faaliyetleri i¢in yapilan
harcamalar, ulagim ag1 altyapisindaki iyilestirmeler, yeni ara¢ ve kargo ekipmanlari, gelismis bilgi ve
iletisimin benimsenmesi, isbirlikgi lojistik uygulamalari, ithalat ve ihracati kolaylastirma gibi lojistik altyapi
veya hizmetlere yapilan ¢esitli yatirimlar ile 6nemli 6l¢iide azalmaktadir (Dee ve Findlay, 2006). Fiziki ulasim
altyapisi ve lojistik hizmetlerinin mevcudiyeti ve Kkalitesi ile ilgili diizenleme ve prosediirler, is yapma
maliyetini dogrudan etkileyerek {ilkenin ticaret performans ve rekabet giicii lizerinde 6nemli bir etkiye sahip
olmaktadir. Ticaretteki dogrudan etkilere ilave olarak tiiketim ve iiretim, lojistik ve ulastirma yatirimlari
harcamalarin ¢arpan etkisi araciligiyla ekonomik biiylimeyi arttirmasina bagli olarak dogrudan etki
yaratmaktadir. Lojistik ve ulastirma sektdriinden lojistik ve ulagtirmadaki ticari yatirimlara dogru bir iligki,
artan ticaret araciligiyla ekonomik biiyiime tiizerinde etkili olacaktir. Lojistik hizmetleri, ulusal ekonomiyi
kiiresel ekonomi ile birlestirmekte ve ekonomi i¢inde sektorel baglantilar saglamaktadir (Hoekman ve Nicita,
2011, Hausman vd., 2012, Katrakylidis ve Madas, 2019).

Bu bilgiler dogrultusunda c¢alismanin amaci, 2007-2020 donemi igin Avrupa Birligi {ilkelerinde Lojistik
Performans Endeksinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisinin incelenmesidir. Literatiirdeki ¢alismalarin
genel olarak ihracatin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisine odaklandiklar1 ve bu etkide lojistik sektoriiniin
roliinii goz ardi ettikleri goriilmektedir. Bununla birlikte 23 Asya {iilkesinde ekonomik biiyiimenin
belirleyenlerini inceleyen Tang ve Abosedra (2019) lojistigin, arz zinciri yonetiminin temel unsuru oldugunu,
mal ve hizmet {iretiminde girdi akisin1 yoneterek ve daha sonra bunlar1 miisterilere ulastirarak tiretim ve
ihracat stirecini hizlandirdigini ifade etmisler ve lojistik faktoriinii ekonomik biiyiime modeline ilave
etmislerdir. Bu ¢alismada ise, Tang ve Abosedra (2019) calismasindan farkli olarak 2007-2020 déneminde 26
Avrupa Birligi {ilkesi igin ekonomik biiyiimenin belirleyenleri agisindan lojistik sektoriiniin rolii
incelenmektedir. Calismanin bu yoniiyle hem literatiire katki saglamasi hem de politika yapicilara etkili
politika olusumunda 6nemli bilgeler sunmas: beklenmektedir.
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2. LITERATUR

Thracata yonelik biiyiime stratejisine bakildiginda, siireg genel olarak ekonomik biiyiime ile dis ticaret
arasindaki iliski perspektifinden ele alinmaktadir. Bir iilke genelinde iiretime dahil edilen mal ve
hizmetlerinin yurtdisina satisinin 6zendirilmesi ve tesvik edilmesi ile ekonomik biiyiimeye olan olumlu
etkileri, ihracata yonelik biiylime stratejisinin kapsamini belirlemektedir. Bu kapsamda ihracat kaleminin
biiytimeyi farkli agilardan etkiledigi sonucuna ulasilmistir (Awokuse, 2005):

-Toplam talebin bir bileseni olma noktasinda ihracattaki yiikselisler, {iretim artis1 kapsaminda dogrudan bir
sekilde katalizor gorevi gormektedir. Yurtdisi talepte tilkedeki ihra¢ mallarina yonelik ortaya ¢ikan artis, genel
¢ikt1 miktarinda bir artisa, ihra¢ mallar1 sektoriinde bunun bir sonucu olarak da gelir ve istihdam artisini
etkilemektedir,

-Thracat artisi aym zamanda; etkin kaynak dagiliminin saglanmasi, yiiksek seviyede kapasite kullanim
oranlarma ulasilmasi, Slgek ekonomilerinin olusturulmasi, dis piyasalardaki rekabet¢i yapinin firmalar
teknolojik gelisime katki sunmasi sebebiyle dolayli noktalardan siireci olumlu olarak etkilemektedir,

-Thracatin doviz girdisini saglayarak hem sermaye hem de ara mal ithalat: igin gerekli olan kaynag1 saglamakta
ve bu noktada tilkedeki ¢iktt miktarim arttirmaktadir.

Lojistik faaliyetlerinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisini inceleyen ¢alismalarin literatiirde oldukca sinurlt
oldugu goriilmektedir. 56z konusu ¢alismalar lojistigin iki alt sektorii olan ulagim ve bilgi iletisim teknolojileri
altyapilarin ekonomik biiyiime {izerindeki etkilerine odaklanmistir. Literatiirdeki ¢alismalar genel olarak
degerlendirildiginde, iilkelerin ekonomik biiyiime oraninin lojistik performansindaki artistan olumlu yonde
etkilendigi ifade edilebilir. Bu g¢alismalarda kiiresel ulasim ve bilgi iletisim teknolojileri altyapisinin
genigletilmesinin iilkelerin diinya ekonomisi ile birlesmesine 6nemli bir rol oynadigi, diisitk ulagim
maliyetlerinin uluslararas ticaret faaliyetlerini kolaylastirdig: ve arttirdigini, bunun sonucunda da ekonomik
bilyiimenin arttig1 belirtilmistir. Ulkelerin rekabet avantajinin kaynaklarindan biri olan lojistik, daha iyi
hareketlilik saglayarak ekonomik biiyiimeyi tesvik etmektedir.

Literatiirde lojistik performansi ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi inceleyen calismalarmn bazilar1 su
sekilde 6zetlenebilir: Coto-Millan vd. (2013), 2007-2012 dénemi i¢in lojistik performansinin diinya ekonomik
biiytimesi {izerindeki etkisini ortaya koymak amaciyla kiiresel {iretim fonksiyonu 6nermislerdir. S6z konusu
iiretim fonksiyonu panel veri analizi ile tahmin edilmis ve lojistik performans endeksinde meydana gelen
%1'lik artis karsisinda diinya ekonomik biiyiime oraninin %0.011 ve %0.034 arasinda degistigi ifade edilmistir.
Celebi vd. (2015), regresyon analizi ile lojistik performansi ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskide dogrudan
yabanci yatirimlarin énemini incelemis ve dogrudan yabanci yatirimlarin séz konusu iligskide araci bir etkiye
sahip oldugu belirtilmistir. Hayaloglu (2015), OECD tilkelerinde 1994-2011 donemi i¢in ekonomik biiyiimenin
lojistik performansindan etkilenme diizeyini panel regresyon modeli ile tahminlemis ve lojistik performans
endeksinin ekonomik biiyiime {izerinde pozitif bir etkiye sahip oldugunu, bununla birlikte s6z konusu etkinin
kullanilan ekonomik gelismesi gostergesi agisindan farklilastig1 sonucuna ulagmistir. Khan vd. (2017), 2007-
2015 doneminde kiiresel siralamada lojistik performansi agisindan segilen 15 {iilke igin cevresel lojistik
performans endeksi ve biiylimeye 0zgii faktorler arasindaki uzun doénemli ve nedensel iliskiyi panel es
biitiinlesme ve nedensellik testleri araciligiyla incelemisler ve lojistik altyapinin yeterliliginin ve siirdiiriilebilir
tedarik zinciri sisteminin ekonomik biiytimeyi ve sektorel katma degeri destekledigini ortaya koymuslardir.
Tang ve Abosedra (2019), 2010-2016 donemi igcin 23 Asya iilkesinde ihracat tabanli biiylime hipotezinin
gecerliliginde lojistik performans endeksinin etkisini panel regresyon modeli ile incelemisler ve lojistik sektor
performansinin ticareti kolaylastirici bir etki yaratarak ekonomik biiyiimeyi arttirdig: sonucuna ulagmislardir.
Ofluoglu vd. (2018), 2007-2016 doénemi icin Avrupa Birligi ve MENA tilkelerinde lojistik performans endeksi
ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi ¢ekim modeli kullanarak incelemisler ve lojistik performansinin
iilkelerin uluslararasi rekabet diizeyini arttirarak ihracatta avantaj sagladigini ve dolayisiyla ekonomik
biiytimeyi olumlu olarak etkiledigi ortaya konulmustur. Katrakylidis ve Madas (2019), 2007-2018 donemi i¢in
lojistik performans endeksi ile uluslararas ticaret ve ekonomik biiylime arasindaki dinamik iligkiyi panel
ortalama grup tahmincisi, Toda-Yamamoto ve Granger nedensellik testleri ile tahminlemisler ve uluslararasi
ticaret ve lojistik performans endeksinin ekonomik biiyiimenin temel unsurlari oldugunu ifade etmislerdir.
Bardakgr vd. (2020), 2007-2018 déneminde E-7 ve G-7 iilkeleri igin lojistik performansin ekonomik biiyiime
tizerindeki uzun donemli etkisini panel eg biitiinlesme testi ve panel FMOLS modeli ile arastirmuslar ve lojistik
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performansinin ekonomik biiytimeyi arttirici etkisinin G-7 {ilkeleri i¢in gegerli iken,E-7 {iilkeleri icin gegerli
olmadig1 sonucuna ulasmislardir. Yusufkhonov vd. (2021), 169 {ilke i¢in lojistik sektdr performansinin etkisini
incelemis ve lojistik performansindaki gelismelerin ekonomik biiyiime ve rekabet giiciiniin temel belirleyicisi
oldugunu belirtmislerdir. Kevser ve Dogan (2021), 2010-2018 dénemi i¢in 157 iilkeye yonelik olarak ekonomik
biiylime ve finansal gelismislik diizeyinin lojistik performans endeksinden ne 6l¢iide etkilendigini panel Kao
ve Pedroni es biitiinlesme, Panel FMOLS ve Dumitrescu Hurlin panel nedensellik testleri ile incelemisler ve
uzun donemde lojistik performans endeksindeki artisin iilkelerin finansal gelismislik ve ekonomik biiyiime
diizeylerini pozitif olarak etkiledigini ortaya koymuslardir.

3. ARASTIRMANIN MODELI VE HIPOTEZLERI

Bu ¢aligmada, 2007-2020 donemi igin ihracata dayali ekonomik biiyiime modelinde lojistik performansinin
roliiniin incelenmesi amaglanmaktadir. Tang ve Abosedra (2019) ¢alismasini takiben LPEnin ekonomik
biiylime tizerindeki etkisini tahminlemek amaciyla olusturulan model asagidaki gibi ifade edilebilir:

Model 1:
GSYIH;, = By + B LPE;; + BIHR;, + B3FIN;, + B YAT;, + s POP;, + &;¢ 1)

Yukaridaki modelde kisi bagina diigen reel GSYIH oraninin, LPE lojistik performans endeksini, IHR toplam
ihracat miktarmni, FIN finansal gelismislik diizeyini, YAT yatirim miktarini, POP niifus artis oranini ifade
etmektedir. Lojistik performans endeksinin ihracatin ekonomik biiyiimeye katkisi iizerindeki etkisini
modellemek amaciyla (1) nolu model asagidaki gibi diizenlenmistir.

Model 2:
GSYIHM = ﬁo + ﬁlLPEit + ﬁZiHRit + ﬁ3F1Nit + ﬁ4YATit + ﬁSPOPit + Bﬁ(iHRitXLPEit) + Eit (2)

Eger B, istatistiki olarak anlamliysa, ihracatin ekonomik biiyiime {izerindeki marjinal etkisinin lojistik
performans diizeyine bagh oldugu anlamina gelmektedir. fs > 0 oldugunda, ihracatin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisi lojistik performansi daha yiiksek olan tilkeler i¢in nisbi olarak daha yiiksek olacaktir. S5 < 0
olmas1 durumunda, lojistik performansindaki gelismeler ihracatin ekonomik biiytime tizerindeki katkisini
azaltmaktadir (Tang ve Abosedra, 2019).

Calismanin hipotezleri asagidaki gibi ifade edilebilir:

Hi: Lojistik performans endeksi ekonomik biiyiimeyi arttirici bir etki yaratmaktadir.

Ho: Thracatin ekonomik biiyiime iizerindeki marjinal etkisi, lojistik performans diizeyine baglhidur.
4. EVREN VE ORNEKLEM

Calismanin orneklemi, 26 Avrupa Birligi tilkesini kapsayan 2007-2020 donemi igin yillik ihracat, lojistik
performans endeksi, yatirim, finansal gelismislik ve ekonomik biiylimeyi kapsamaktadir. Gozlem sayis1 364
olarak elde edilmistir. Veriler diinya bankasinin veri tabanindan elde edilmistir.

5. VERI SETI

Calismada, 2007-2020 donemi i¢in Avrupa Birligi tiye iilkelerinde lojistik performans endeksinin ihracata
dayali ekonomik biiyiime performans: {izerindeki etkisinin incelenmesi amaglanmaktadir. Bu kapsamda
olusturulan modellerde tiim degiskenler logaritmik halleri ile modele dahil edilmistir. Niifus artis orani
degiskeni negatif degerler aldig1 icin, negatif degerleri pozitif degerlere cevirmek amaciyla Johnson (1949) ve
Burbidge vd. (1988) tarafindan Onerilen ters hiperbolik siniis formiilii uygulanmistir.!

Tablo 1'de degiskenlere iliskin aciklamalar yer almaktadir:

' InPOP;, = In [POP;; + (POP; + 1)°5] formiilasyonu ile negatif degerler pozitif degerlere gevrilerek logaritmasi
almmustir.
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Tablo 1. Degiskenlere {liskin Agiklamalar

Degiskenler Agklamalar Kaynak
GSYIH Kisi basina diisen reel gayri safi yurtici hasila oraninn1  Diinya Bankasi veri tabani
logaritmik hali

[HR Mal ve hizmet ihracatinin GSYIH'ya oran Diinya Bankas: veri taban
LPE Lojistik performans endeksi Diinya Bankas: veri tabar
FIN Ozel sektore verilen kredilerin GSYIH'ya oran Diinya Bankasi veri tabani
YAT Sabit sermaye olusumunun GSYTH’a orani Diinya Bankasi veri tabar
POP Niifus artig oran: Diinya Bankas: veri tabani

Caligmada finansal gelismislik gostergesi olarak ozel sektore verilen kredilerin GSYIH orami dikkate
alinmigtir. Ulkedeki yatirimlari temsil etmek amaciyla sabit sermaye olusumunun GSYIH'ya oram
kullanilmistur.

LPE, kiiresel nakliye ve lojistik sirketlere her iki y1lda bir uygulanan ankete dayali olarak hesaplanmaktadir.
Bu endeks, Diinya Bankas: tarafindan gelistirilen ve bir iilkedeki lojistik tedarik zincirinin tamaminda
verimliligi 6l¢en bir karsilastirma ol¢iitiidiir ve iilkelerin lojistik sistemindeki problemleri tanimlamalarina ve
lojistik verimliligini arttirma firsatlar1 elde etmelerine yardimci olmaktadir (Arvis vd., 2018). LPE degeri
arttikca tlkedeki lojistik sistemi gelismektedir. Her anket katilimcisi, alti temel lojistik performans
gostergesine dayali olarak sekiz denizasir1 pazar1 degerlendirmektedir. Bu sekiz iilke, katilimcinin bulundugu
iilkenin en 6nemli ihracat ve ithalat pazarlari bazinda segilmektedir. Katilimcimin iilkesi kara ile gevrili degilse,
lojistik zincirinde iilkeyi uluslararasi pazarlara baglayan komsu iilkeler bazinda sec¢im yapilmaktadir. LPE,
alt1 temel lojistik performans gostergesine iliskin verileri tek bir 6l¢ii i¢inde birlestiren ve lojistik sektoriiniin
verimliligini gosteren bir endekstir. Bu gostergeler, giimriik ve simir yonetimi izninin etkinligi (glimriik),
ticaret ve ulasim altyapisimin kalitesi (altyapi), rekabetgi olarak fiyatlanmis sevkiyat diizenleme kolaylig:
(sevkiyat diizenleme kolaylig1), lojistik hizmetlerin yetkinligi ve kalitesi-kamyon tasimaciligi, nakliye ve
gimriik komisyonculugu (lojistik hizmetlerinin kalitesi), gonderileri takip etme ve izleme yetenegi (takip ve
izleme) ve gonderilerin alicilara planlanan veya beklenen teslimat siireleri i¢inde ulasma siklig1 (zamaninda)
olarak ifade edilebilir (Dang ve Yeo, 2018).

Tablo 2’de degiskenler iliskin tanimlayici istatistikler yer almaktadir:

Tablo 2 Tamimlayici Istatistikler

GSYIH IHR LPE YAT FIN POP
Ortalama 10.11165 61.50535  3.504438 21.77420 87.73407  0.181709
Medyan 10.07329 5410609  3.510000 21.33740 82.95806  0.197077
Maksimum 11.62998 205.4821  4.225967 53.59148 255.1936  2.890960
Minimum 8.706947 18.98219  2.710000 10.57804 2473538  -2.258464
Standart Sapma 0.659295 32.36361  0.421538 4.493567 44.44974  0.767588
Carpiklik 0.090212 2.003979  -0.056388 1.447745 1.311668  0.188799
Basiklik 2.348733 8.420922  1.760425 10.95444 4936633  4.290609
Jarque-Bera 6.926641 689.3267  23.49718 1086.797 161.2587  27.42514
Olasilik 0.031326 0.000000  0.000008 0.000000 0.000000  0.000001
Gozlem Sayisi 364 364 364 364 364 364

Tablo 2’de yer alan tanimlayia istatistikler su sekilde 6zetlenebilir: Avrupa Birligi {ilkelerinde ortalama olarak
ihracat miktar/GSYIH oranmi %61.50, lojistik performans endeksi 3.50, 6zel sektore verilen krediler/GSYIH
orani %87.7, sabit sermaye olusumu/GSYIH orani %21.7 ve niifus artis oran1 %0.18'dir. Degiskenlere iligkin
carpiklik degerleri incelendiginde, lojistik performans endeksinin sola carpik, diger degiskenlerin ise saga
carpik olduklar1 goriilmektedir. Lojistik performans endeksinin negatif deger almasi ug olaylarin varligina
isaret etmektedir. Basiklik degerlerine gore ise reel kisi bagina diisen GSYIH oram ve lojistik performans
endeksine iligkin degerlerin normal dagilimi gosteren 3 degerinden kiigiik, diger degiskenlerin ise 3’den
kiiciik olduklari ifade edilebilir. Bu sonuc reel kisi basina diisen GSYIH orani ve lojistik performans endeksinin
basik bir dagilima; ihracat miktar1/GSYIH orani, dzel sektore verilen krediler/GSYIH orani, sabit sermaye
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olusumu/GSYIH orami ve niifus artis orami degiskenlerinin ise leptokurtik dagilim ozelligi gosterdikleri
anlamina gelmektedir.

Tablo 3'de ise degiskenler arasindaki iligkiyi gosteren korelasyon matrisi yer almaktadar:

Tablo 3 Degiskenlere Iliskin Korelasyon Matrisi

GSYIH HR LPE YAT FIN POP
GSYIiH 1.000000
IHR 0.361340 1.000000
(0.0000)
LPE 0.792211 0.079749 1.000000
(0.0000) (0.1288)
YAT -0.042860 0.032255 -0.066535 1.000000
(0.4149) (0.5396) (0.2054)
FIN 0.441033 -0.149582 0.276950 -0.259480 1.000000
(0.0000) (0.0042) (0.0000) (0.0000)
POP 0.756144 0.438454 0.500893 0.058916 0.412252 1.000000
(0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.2622) (0.0000)

Not: Parantez igindeki degerler olasiliklar1 ifade etmektedir.
6. VERILERIN ANALIZI

Calismada olarak sahte regresyon probleminin éniine gegebilmek amaciyla model tahminine gegmeden 6nce
degiskenlerin duraganliklarinin arastirilmas: gerekmektedir. Panel veri setlerinde birim koklerin
incelenmesinde birinci nesil ve ikinci nesil birim kok testleri mevcuttur. Bu testler arasindaki ayrim serinin
yatay kesit bagimlilig1 icerip icermemesine bagli olmaktadir. Seri yatay kesit bagimlilig1 icermiyorsa birinci
nesil birim kok testleri (Im, Pesaran, Shin; Levin, Lin, Chu; Fisher ADF; Maddala ve Wu vb.), eger yatay kesit
bagimlilig1 igeriyorsa ikinci nesil birim kok testleri (Bai ve Ng, Phillips ve Sul, Pesaran vb.) kullanilmaktadir.
Bu nedenle ilk olarak degiskenlerde yatay kesit bagimliliginin incelenmistir. Sonuglar Tablo 4’de yer
almaktadir:

Tablo 4 Yatay Kesit Bagimliligimin Testlerine Iliskin Sonuglar

GSYIH IHR LPE YAT FIN POP

Breusch-Pagan 2300.705 2512.099 1144.613 1500.671 2169.250 927.5250
LM (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
Pesaran scaled 77.49351 85.78506 32.14788 46.11361 72.33743 23.63298
LM (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
Bias-corrected 76.49351 84.78506 31.14788 45.11361 71.33743 22.63298
scaled LM (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)
Pesaran CD 38.83529 42.44125 13.53292 29.90753 9.327574 13.304406

(0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000) (0.0000)

Not: Parantez igindeki degerler olasiliklar1 ifade etmektedir.

Calismada N(26)>T(14) olmas1 nedeniyle yatay kesit bagimliliginin incelenmesinde Pesaran (2004) tarafindan
gelistirilen Pesaran CD testi sonuglari gegerlidir. Pesaran (2004) tarafindan yatay kesit bagimliligin test etmek
amaciyla onerilen Pesaran CD testi asagidaki gibi hesaplanmaktadir (Tatoglu, 2016 :229):

N-1 N
o= fras(S S n) o
BCER VAR
i=1 j=i+1

p;; artiklara iligkin korelasyon katsayisimi gostermektedir. Test istatistigi, N(N-1)/2 serbestlik dereceli x*
dagilimi gostermektedir. Tablo 4’de yer alan yatay kesit bagimliligi sonuglarina gore, tiim degiskenlerde yatay
kesit bagimliliginin olmadigini sdyleyen sifir hipotezinin reddedildigi ifade edilebilir.

Degiskenlerde yatay kesit bagimliliginin varhgindan dolayi, degiskenlerinin duraganliginin incelenmesinde
ikinci nesil birim kok testi olan ve Pesaran (2007) tarafindan onerilen birim kok testi uygulanmistir. Bu test,
ADF regresyonunun gecikmeli yatay kesit ortalamalari ile genisletilmis halini kullanmaktadir ve s6z konusu
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regresyonun birinci farki birimler arasi korelasyonu ortadan kaldirmaktadir (Tatoglu, 2012: 223). CADF
regresyonu asagidaki gibidir:

Ay, =a; + p;yi,t—l +doyi—1 + d1AY; + & 4)
Ay = a; +piYie-1 + doVe-1 + Z?:o dj 1Ay + Y1 kDY + & (5)

CADF regresyonunu paneldeki her bir i birim igin ¢alistirilmasinin ardindan, CIPS istatistigini hesaplamak
amaciyla gecikmeli degerlere dayal t istatistiklerinin ortalamasini alinmaktadir (Baltagi, 2005:250):

N
1
CIPS = Nz CADF, (6)

=1

Tablo 5'de degiskenlere iliskin Pesaran birim kok test sonuglar: yer almaktadir:

Tablo 5 Pesaran Birim Kok Test Sonuglar:

Sabit Terimli Sabit Terim ve Trendli
GSYIH -1.968 (1) 3.528 (1)
IHR -1.218(1) 1.724 (1)
ATHR -2.958(0) -2.750(0)
LPE -1.574(0) -1.867 (0)
ALPE -2.454(1) -3.063(1)
YAT -2.660 (1) -2.826(1)
FIN -1.996(1) -2.169(1)
AFIN -2.480(0) -2.758(0)
POP -2.174(1) -2.892(1)

Not: Sabit terimli birim kok testi igin %5 dnem seviyesinde kiritk deger -2.170"dir. Sabit terim ve trendli birim kok testi
igin %5 6nem seviyesinde kritik deger -2.690’d1r. Parantez icindeki degerler Akaike bilgi kriterine gore uygun gecikme
sayisin1 gostermektedir.* isareti %5 6nem seviyesinde sifir hipotezinin reddedildigini ifade etmektedir. A degiskenin
birinci farkini gostermektedir.

Tablo 5'de yer alan birim kok testi sonuglari incelendiginde, sabit terimli birim kdk test sonucuna gére GSYIH,
IHR, LPE ve FIN degiskenleri icin birim kkiin varligin ifade eden sifir hipotezinin reddedilemedigi, YAT ve
POP degiskenleri icin ise reddedildigi goriilmektedir. GSYIH, IHR, LPE ve FIN degiskenlerini duragan hale
getirmek amaciyla degiskenlerin birinci farki alinmis ve farki alinmis degiskenler icin sifir hipotezinin
reddedildigi goriilmiistiir. Sabit terim ve trendli birim kk test sonucu ise GSYIH, YAT ve POP degiskenleri
i¢in diizey degerinde sifir hipotezinin reddedildigini; buna karsin [HR, LPE ve FIN degiskenleri i¢in ise birinci
farklarinda sifir hipotezinin reddedildigini ortaya koymaktadir. Elde edilen sonuglar GSYIH, YAT ve POP
degiskenlerinin diizey degerlerinde, IHR, LPE ve FIN degiskenlerinin ise birinci farklarinda duragan
oldugunu ifade etmektedir.

Degiskenlerin duraganliklarinin test edilmesinin ardindan model tahmin sonucuna gegilmistir. Tablo 6'da
Model 1 ve Model 2 i¢in Driscoll-Kraay direngli standart hatalarla tahmin edilen sabit etkiler model tahmin
sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 6’da model tahmin sonuglarmin altinda model spesifikasyon ve tamimlayici test sonuglari
raporlanmaktadir. Model spesifikasyon testleri agisindan, Model 1 ve Model 2 i¢in modelde gozlenemeyen
heterojenligi sabit etkiler modeline bagli olarak inceleyen F testi ve rassal etkiler modeline bagl olarak
inceleyen Breusch-Pagan LM testi sonuglari, gozlenemeyen heterojenligin anlamli olmadigin ifade eden sifir
hipotezinin %5 onem seviyesinde reddedildigini ve s6z konusu modellerde gozlenemeyen heterojenligin
varligim ortaya koymaktadir. Sabit etkiler modeli mi yoksa rassal etkiler modelinin mi gegerli oldugunu
belirlemek amaciyla Hausman testi uygulanmis ve %5 dnem seviyesinde rassal etkiler modelinin gegerli
oldugunu ifade eden sifir hipotezinin %5 6nem seviyesinde reddedildigi ve sabit etkiler modelinin gegerli
oldugu sonucuna ulasilmistir.

Model 1 ve Model 2’ye iliskin tanimlayici test sonuglar: su sekilde 6zetlenebilir: Modifiye edilmis Wald farkl
varyans testi sonucuna gore, hata teriminde farkli varyansin olmadigini ifade eden sifir hipotezi her iki model
icin de %5 O6nem seviyesinde reddedilmektedir ve modellerde farkli varyans problemi bulunmaktadir.
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Modellerde otokorelasyonu test etmek amaciyla uygulanan Wooldridge testi, her iki model icin de hatalarda
otokorelasyonun olmadigini ifade eden sifir hipotezinin %5 6nem seviyesi reddediligini ve otokorelasyon
probleminin varhigmi ortaya koymaktadir. Son olarak modellerde yatay kesit bagimliligim test etmek
amaciyla uygulanan Pesaran CD test sonuglari, her iki model igin model artiklarinda yatay kesit bagimlilig:
olmadigini ifade eden sifir hipotezinin %5 6nem seviyesinde reddedildigini ve model artiklarinda yatay kesit
bagimlili1 oldugu sonucunu gostermektedir. Bu nedenle Model 1 ve Model 2, sabit etkiler modelinde hata
terimlerinde otokorelasyon, farkli varyand ve yatay kesit bagimliligini dikkate alan Driscoll-Kraay direngli
standart hatalarla tahmin edilmistir.

Tablo 6 Sabit Etkiler Model Tahmin Sonuglari

Model 1 Model 2

Katsay1 Standart Hata Katsay1 Standart Hata

IHR 0.270573" 0.03847 0.31173" 0.154509
(0.0000) (0.0540)

LPE 0.349211" 0.070239 0.016938 0.097563
(0.0000) (0.864)

IHR x LPE - - 0.260679" 0.06849

(0.0000)

YAT 0.225603" 0.0288 0.232855" 0.033629
(0.0000) (0.0000)

FIN 0.14047* 0.02044 0.14977* 0.027613
(0.0000) (0.0000)

POP 0.079513" 0.012739 0.070543" 0.018169
(0.0000) (0.0000)

Sabit terim 8.501196" 0.283707 8.653044" 0.529277
(0.0000) (0.0000)

Spesifikasyon ve Tanimlayici Test Sonuglar:

F testi 279.05 272.24
(0.0000) (0.0000)

Bresuch-Pagan LM testi 862.55 756.18"
(0.0000) (0.0000)

Hausman testi 30.09" 32.91"
(0.0000) (0.0000)

Modifiye edilmis Wald 3531.83" 2595.95

farkli varyans testi (0.0000) (0.0000)

Baltagi-Wu LBI otokorelasyon 0.6473 0.6382°

testi (0.0000) (0.0000)

Pesaran CD yatay kesit 10.342" 11.758"

Bagimlilig: testi (0.0000) (0.0000)

Genel F testi 84.14" 70.96"
(0.0000) (0.0000)

R2 0.5582 0.5818

Not: Parantez i¢indeki degerler olasiliklari ifade etmektedir. * isareti %5 6nem seviyesinde sifir hipotezinin reddedildigini
ifade etmektedir. Model 2 i¢in ihracat degiskeninin ihracat ve lojistik performans endeksinin ¢arpimindan olusan etkilesim
degiskeni ile korelasyonlu olmasindan dolayy, ihracat artis orani kullanilmistir.

Tablo 6’da yer alan model tahmin sonuglar1 su sekilde 6zetlenebilir. Thracat miktari/GSYIH orani, lojistik
performans endeksi, sabit sermaye olusumu/GSYIH orani, ve niifus artis orani degiskenlerinin ekonomik
biiyiime {izerinde pozitif bir etkiye sahiptir. Buna gore, ihracat miktar1i/GSYTH oraninda meydana gelen %1lik
bir artis karsisinda ekonomik biiyiime (GSYIH orani) %0.27 oraninda artmaktadur. Lojistik performans
endeksinde meydana gelen %1’lik bir artisa tepki olarak ekonomik biiyiime oran1 %0.34 oraninda artmaktadir.
Benzer seklide sabit sermaye olusumu/GSYIH orani (yatirimlar) %1 arttiginda ekonomik biiyiime %0.22
oraninda artmaktadir. Niifus artis oraninda meydana gelen %1’lik artis, ekonomik biiyiime oraninin %0.07
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oraninda artmasina neden olmaktadir. Benzer sekilde, finansal gelismislik gostergesi olarak alinan 6zel
sektore verilen krediler/GSYTH oraninin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif bir etki yarattig1, bu degiskende
meydana gelen %1’lik arti karsisinda ekonomik biiyiime oranin %0.14 oraninda artis gosterdigi bulunmustur.

Lojistik sektorii performansinin, ihracatin ekonomik biiylime iizerindeki etkisindeki roliinii incelemek
amaciyla modele dahil edilen ve ihracat ile lojistik performansi arasindaki etkilesimi gosteren (IHR x LPE)
degiskenine iliskin katsay1 tahminin pozitif ve istatistiki olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Wooldridge
(2002)'e gore, etkilesim terimi istatistiki olarak anlamli bulundugunda, ihracat ve lojistik performans: gibi
bireysel degiskenlerin yorumlanmasi daha az énemli olmaktadir. Model 2’de etkilesim teriminin anlaml ve
pozitif elde edilmesi, lojistik performansinin, ihracatin Avrupa Birligi {ilkelerinin ekonomik biiyiimesine
katkisin1 artirmada 6nemli bir rol oynadiginm ortaya koymaktadir.

7. SONUC VE TARTISMA

Genel olarak ister gelismis ister gelismekte olan iilke olsun, tilkelerin genelinde makroekonomik agidan temel
bir hedef olan ekonomik biiylimenin uzun vadede siirdiiriilebilir olabilmesinde lojistik sektorii énemli
unsurlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Lojistik sektoriiniin siireg i¢inde gelisimi ve performansinin
devamli olmas1 kapsamindaki yatirimlar, ekonomik biiytimeye katki saglayacak; bununla beraber dogrudan
yabanci yatirimlar1 da arttirarak ayni zamanda ihracati da olumlu bir sekilde etkileyecek giice sahip
olmaktadir. Bu kapsamda ¢alismada, Avrupa Birligi iilkelerinde 2007-2020 dénemi igin ihracatin ekonomik
biiylime tizerindeki etkisinde lojistik sektoriiniin performansinin roliiniin incelenmesi amaclanmaktadir.

Ampirik sonuglar, Avrupa Birligi tilkelerinde lojistik performans ve ihracat diizeyinin ekonomik biiyiime
tizerinde pozitif bir etki yarattigini ortaya koymaktadir. Analizden elde edilen bir diger sonug ise, ihracatin
ekonomik biiyiime {izerindeki etkilerinin {ilkenin lojistik performans diizeyine bagli olmasidir. Diger bir
ifadeyle, daha yiiksek lojistik performans diizeyine sahip olan iilkeler, ihracattan diger iilkelere kiyasla daha
yiiksek kar geliri elde etme olasiligini sahip olduklari ifade edilebilir. Elde edilen sonuglar Puertas vd. (2014),
Gani (2017), Tang ve ve Abosedra (2019) calismalarini desteklemektedir.

Calismadan elde edilen bulgulara gore ihracat artisi ekonomik biiylimeyi arttiracagindan, Avrupa Birligi
iilkelerinde politika yapicilar, mal ve hizmet ihracatini tesvik etmek amaciyla istikrarli bir makroekonomik
ortam saglamalidir. Ulkelerin rakiplerine karsi rekabet avantaji elde edebilmesi maksadiyla, iilkede
uygulanan lojistik sisteminin gozden gecirilmesi, kapsamli politikalar ve bununla beraber yeni girisimler
vasitasiyla sistemdeki sorunlarin tespit edilmesi, sorunlara yonelik uygulamalarin gelistirilmesi biiyiik énem
arz etmektedir.
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