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Amag¢-Makalenin amaci, segilmis G-20 iilkelerinde 2002-2021 déneminde 6zel sektor is 6zglirliigii,
bilgi ve iletisim teknolojileri ile girisimcilik arasindaki etkilesimi analiz etmektedir.
Yontem-Arastirma, Ozel sektdr is Ozgiirliigii, bilgi ve iletisim teknolojileri ile girisimcilik
arasindaki etkilesimi, panel nedensellik testi ile analiz etmistir.

Bulgular- Panel diizeyi nedensellik analizi sonuglari, 6zel sektor is 6zgiirliigii ile girisimcilik
arasinda kargilikli bir etkilesim oldugunu, ancak girisimcilikten bilgi ve iletisim teknolojilerine
dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisi oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, iilkeler
diizeyinde yapilan nedensellik analizlerinin bulgular: ise 6zel sektor is 6zglirliigii, bilgi ve iletisim
teknolojileri ile girisimcilik arasindaki etkilesimin {ilkeler arasinda farklilik gosterdigini ortaya
gikarmusgtir.

Tartisma-Nedensellik analizi bulgular1 6zel sektor is 6zgiirliigiiniin girisimciliginin énemli bir
belirleyicisi oldugunu gostermektedir. Diger yandan, analiz sonuglar1 bilgi ve iletisim teknolojileri
girisimcilik {izerinde anlamli etkiye sahip olmadigini, ancak girisimciligin bilgi ve iletisim
teknolojileri tizerinde anlaml bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir.
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Purpose-The purpose of the article to investigate the interaction among business freedom,
information and communication technologies and entrepreneurship in the selected G-20 countries
for the duration of 2002-2021.

Design/methodology/approach-The research analyzes the
freedom, information and communication technologies and entrepreneurship through panel

the interaction among business

causality test.

Findings- The results of the panel-level causality analyses indicate a mutual interaction between
business freedom and entrepreneurship, but a unilateral causal relationship from
entrepreneurship to information and communication technologies. However, the findings of
country-level causality analyses uncover that the interplay among business freedom, information
and communication technologies, and entrepreneurship differs among the countries.

Discussion-The findings of the causality indicate that business freedom is a significant
determinant of entrepreneurship. On the other hand, the analysis results show that information
and communication technologies do not have a significant impact on entrepreneurship, but
entrepreneurship have a significant influence on information and communication Technologies.
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1. Giris

Girisimcilik, son yillarda ekonomik biiyiime ve kalkinmanin énemli bir bileseni haline gelmistir. Girisimcilik
asagida belirtilen kanallardan siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime ve kalkinmayr destekleyebilmektedir
(Kritikos, 2014):

Girisimciler, yenilikgi teknolojiler, {iriinler ve hizmetler gelistirerek ekonomik biiyiimeyi desteklerler.
Girisimcilik firmalarin ve ekonomilerin tiretkenligini artirir.

Girisimcilerle birlikte artan rekabet, mevcut firmalar1 daha rekabetgi olmaya tesvik eder.

Girisimcilik yerlesik, kati firmalar1 degistirerek bir iilkede yapisal degisimi hizlandirir.

Girisimciler kisa ve uzun donemde yeni istthdam olanaklar1 saglarlar.

Bu faydalara karsin girisimciler, kaydadeger bir basarisizlik riski ile karsi karsiyadirlar. Basarisizlik
durumunda, girisimcilerin maliyetleri bazen vergi miikelleflerine yiiklenebilmektedir. Bununla birlikte, orta
vadede girisimcilik faaliyetleri, mevcut firmalarin kapanmasina yol agarak isten ¢ikarmalara neden
olabilmekte, cevresel kaliteyi olumsuz etkileyebilmektedir (Neumann, 2021; Kritikos, 2014).

Girigimciligin ekonomik ve sosyal kazanglarindan dolayi, son yillarda girisimciligin belirleyicilerine yonelik
ilgili literatiirde oldukca fazla ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alismalar sonucunda, demografik ve bireysel 6zellikler
(yas, cinsiyet, egitim diizeyi, finansal okuryazarlik diizeyi, gelir diizeyi, deneyim, girisimcilik 6z-yeterligi,
bagimsiz olma gereksinimi, risk alma egilimi, i¢ kontrol odag, basar1 gereksinimi), psikolojik etkenler, sosyo-
ekonomik etkenler (beseri sermaye, kisi bagina diisen gelir, ekonomik biiyiime, finansal gelisme, finansal
erigim, egitim, bilgi ve iletisim teknolojileri (BIT), teknolojik gelisme, ekonomik agiklik, ekonomik 6zgiirliik,
kiiresellesme), diizenleyici ve yasal gercgeve ile kiiltiirel etkenler girisimciligim mikro ve makro diizeyde
belirleyicileri olarak ortaya konmustur (Selmi ve Haddad, 2013; Bras and Soukiazis, 2018; Usman ve Zuru,
2019; Tunali ve Sener, 2019; Antoncic, 2020; Neumann, 2021; Karabetyan, 2023a, 2023b, 2023c; Ayaviri-Nina
vd., 2023).

Ampirik literatiirde genellikle ekonomik Ozgiirlitkk ile girisimcilik arasindaki iliskinin incelendigi
goriilmektedir. Bu nedenle calismada ilgili literatiire katki saglamak igin 6zel sektdr is 6zgiirliigii, BIT ve
girisimcilik arasindaki etkilesim analiz edilmistir. Ozel sektor is ozglrliigli, isletmelere yonelik
diizenlemelerin etkinligini gosteren bir gostergedir ve bir isletmeyi kurma, yonetme ve kapatmaya yonelik
siireci yansitmaktadir (Heritage Vakfi, 2023a). Dolayisiyla, 6zel sektdr is Ozgiirliigiiniin teorik olarak
girisimcilik faaliyetlerini etkilemesi beklenmektedir. Bu kapsamda diisiik 6zel sektor ig 6zgiirliigiinii yansitan
iiretim maliyetlerini artiran diizenlemeler ile is kurma, yonetme ve kapatmaya yonelik kat1 diizenlemelerin
girisimcilik faaliyetlerini olumsuz etkileyebilmektedir (McMullen et el., 2008; Miller vd., 2020). Diger yandan,
girisimcilik faaliyetlerinin artmasi da, {ilkelerin is 6zgiirliigiine yonelik diizenlemeler iizerindeki kisitlamalari
daha da gevsetmelerine yol acabilmektedir. Bu teorik goriisler gercevesinde; 6zel sektor is Ozgiirliigii ile
girisimcilik arasinda tek veya iki yonlii bir nedensellik iliskisi s6z konu olabilmektedir.

BIT, dogrudan ve dolayli olmak iizere girisimcilik faaliyetlerini gesitli kanallardan etkileme olanagina sahiptir.
Birinci olarak BIT, bireylerin bilgi, yeni is fikirleri, fonlama olanaklar1 ve yeni piyasalara erisimlerini
kolaylagtirarak girisimciligi pozitif etkileyebilmektedir (Giudice ve Straub, 2011; Niles ve Hanson, 2003). Tkinci
olarak, BIT girisimcilerin irtinlerini online olarak satmalarina ve yeni miisterilere erisimlerine olanak
tantyarak girisimciligi destekleyebilmektedir (Chen vd., 2015). Ugiincii olarak, BIT girisimcilerin egitim ve
isbirligi faaliyetleri ile ulusal ve kiiresel diizeyde teknoloji transferi yapmalarina olanak taniyabilmektedir
(Viju, 2010). Son olarak BIT, girisimcilik iizerinde etkili olan egitim, ekonomik biiyiime ve kalkinma
kanallarindan girisimciligi dolayli olarak etkileyebilmektedir (Karabetyan, 2023b). Diger yandan,
girisimcilerin BIT {izerinden yeni miisteri ve piyasalara erisimi BIT'in gelisimine katki saglayabilmektedir
(Karabetyan, 2023b). Bu teorik gériisler 1s11nda; BIT ile girisimcilik arasinda tek veya iki ydnlii bir nedensellik
beklenmektedir.

Calismada heterojenlik ile yatay kesit bagimliliginin varligini hesaba katan nedensellik testi ile 6zel sektor is
ozgiirliigii, BIT ve girisimcilik arasindaki karsiikh etkilesim ozel sektore yonelik farkli kurumsal ve
diizenleyici cerceveye sahip 13 G-20 ekonomisi 6rnekleminde analiz edilmistir. Calismanin 6rneklemini
olusturan {ilkelerin 2002 ve 2021 yillarina ait 6zel sektor is 6zgiirliigii endeksi ile BIT endeksi Tablo 1’de
verilmistir. Orneklemde yer alan iilkelerin tamaminin BIT gelisiminde 6nemli ilerleme kaydettikleri
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goriilmektedir. Buna karsin, 2002-2021 déneminde 6zel sektor is 6zglirliigii agisindan 6zellikle Cin, Giiney
Kore, Hindistan ve Japonya ve Rusya dnemli artislar kaydederken, Brezilya ve Giiney Afrika’nin kaydadeger
diistisler yasadig1 goriilmektedir.

Tablo 1. Secilmis G-20 Ulkelerinde Ozel Sektor Is Ozgiirliigii ile BIT Endekslerinin Gelisimi (2002, 2021)

Ulkeler Yillar Ozel sektor is 6zgiirliigii endeksi BIT Endeksi
Almanya 2002 70 53,0805
2021 82,4 83,7985
Amerika Birlesik Devletleri 2002 85 55,2518
(ABD) 2021 82,5 79,4553
Birlesik Krallik 2002 85 52,8851
2021 94,4 80,7205
Brezilya 2002 70 26,3642
2021 58 48,0597
Cin 2002 55 18,385
2021 80,2 64,5384
Fransa 2002 70 46,0553
2021 80,2 76,8884
Giiney Afrika 2002 70 23,8472
2021 61,5 48,863
Giiney Kore 2002 70 56,7286
2021 89,5 82,0539
Hindistan 2002 55 10,7531
2021 76,7 37,7853
ftalya 2002 70 44,6397
2021 68,1 66,2064
Japonya 2002 70 50,8355
2021 85,9 67,095
Meksika 2002 55 24,8146
2021 65,6 52,444
Rusya 2002 55 22,8626
2021 84,1 63,2946

Kaynak: Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi (2023) ve Heritage Vakf1 (2023D).

Calismanin literatiire iki a¢idan katki saglanmasi hedeflenmektedir. Birinci olarak literatiirde oldukca az
sayida calisma, Ozel sektor is 6zgiirligii ile girisimcilik arasindaki karsilikli etkilesimi analiz etmistir. Bu
nedenle galismanin kisitl ampirik literatiire katki saglayacag1 degerlendirilmektedir. Tkinci olarak da yatay
kesit bagimlilig ile heterojenligi g6z oniinde bulunduran bir nedensellik testinin analizlerde kullanilmasz,
bulgularin giivenilirligini artirmasi agisindan yararh olacaktir. Calismanin bir sonraki boliimiinde 6zel sektor
is 6zgtirliigii, ekonomik dzgiirliik ve bilesenleri ile BIT ve girisimcilik arasindaki iliskiyi arastiran caligmalarin
bulgulari ortaya konmustur. Ugiincii bliimde, ampirik uygulamada kullamilan degiskenler ve analiz yontemi
acgiklanmus, dordiincii boliimde ise nedensellik analiz yapilarak bulgular: tartisilmistir. Makale sonug kismi
ile tamamlanmistir.

2. Literatiir Arastirmasi

Girisimcilik, ekonomik ve sosyal kazanglar1 ve stirdiiriilebilir kalkinma tizerindeki etkisi nedeniyle iilkeler
i¢in 6ncelikli alanlardan birisi olmustur. Buna karsin girisimcilik faaliyetleri agisindan iilkeler arasinda dnemli
farklar bulunmaktadir. Bu nedenle farkl iilke veya iilke gruplarinda girisimciligin belirleyicileri yaygin bir
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sekilde arastirllmistir (Neumann, 2021; Usman ve Zuru, 2019). Ampirik literatiirde genellikle demografik,
psikolojik, ekonomik, sosyal, kurumsal, Kkiiltiirel ve siyasi degiskenlerin girisimcilik {izerindeki etkisi
arastirilmus, girisimciligin bu degiskenler tizerindeki etkisi genellikle analiz edilmemistir. (Selmi ve Haddad,
2013; Bras and Soukiazis, 2018; Usman ve Zuru, 2019; Tunali ve Sener, 2019; Antoncic, 2020; Neumann, 2021;
Karabetyan, 2023a, 2023b, 2023c; Ayaviri-Nina vd., 2023). Bir baska deyisle tek yonlii bir analiz yapilmistir.
Caligmada ilgili siirh ampirik literatiir dikkate almarak; 6zel sektor is 6zgiirliigii, BIT ve girisimcilik
arasindaki karsilikl etkilesim analiz edilmistir.

Dogrudan 6zel sektor is ozgiirltigii ile girisimcilik arasindaki iliski az sayida arastirmaci tarafindan analiz
edilmistir. Bu baglamda; Angulo-Guerrero vd. (2017), Ajide (2021), Shakya ve Plemmons (2021), Dempere ve
Pauceanu (2022) ve Karabetyan (2023a) caligmalarinda 0zel sektor is ozglirliigiiniin girisimciligi pozitif
etkiledigi sonucuna ulasmuslardir. Diger yandan, Sayed ve Abedelrahim (2024) 6zel sektor is 6zgiirligiiniin
girisimcilik {izerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip olmadigini belirlemislerdir.

Angulo-Guerrero vd. (2017) dinamik regresyon analizi ile OECD tiilkelerinde ekonomik &zgiirliik ve temel
bilesenleri ile firsat girisimciligi ve ihtiya¢ yonelimli girisimcilik arasindaki etkilesimi analiz etmislerdir.
Aragtirma bulgular1 ekonomik serbestlesmenin firsat girisimciligini artirdigini, ancak ihtiya¢ yonelimli
girisimciligi ise olumsuz etkiledigini gostermektedir. Yasal yapi, miilkiyet haklar1 ve kredi, isgiici ve
isletmelere yonelik diizenlemelerdeki gelismelerin 6zellikle firsat gelisimciligini pozitif ve serbest ticaretin ise
ihtiyag yonelimli girisimciligi olumsuz etkiledigi sonuglarina ulasmiglardar.

Ajide (2021) regresyon analizi ile 18 Afrika tilkesinde 2007-2018 zaman araliginda ekonomik 6zgiirliik ve alt
bilesenlerinin girisimcilik {izerindeki etkisini arastirmistir. Calismasi sonucunda ekonomik 6zgiirliik ve alt
bilesenlerinin (6zel sektor is ozgiirliigli, isgilicii piyasast Ozgiirliigii, finansal 6zgiirliik, yatirim 6zgiirliik,
parasal ozgiirliik, ticari 6zgiirliik, diisiik vergi yiikii ve yolsuzluk ile miilkiyet haklar1) girisimcilik {izerinde
pozitif etkiye sahip oldugu sonucuna ulasmistir. Shakya ve Plemmons (2021), 2005-2015 déoneminde ABD’de
ekonomik Ozgiirliik ile girisimcilik arasindaki iliskiyi analiz etmisler ve diizenleyici gerceve 0zgiirliigiindeki
artislarin girisimciligi pozitif, kamu harcamalar ve vergilerdeki 6zgiirliigiin ise girisimciligi negatif etkiledigi
sonucuna ulagmiglardir.

Dempere ve Pauceanu (2022) regresyon analizi ile 2014-2019 doneminde 118 iilkeden olusan bir panel
verisetini kullanarak ekonomik 6zgiirliik bilesenlerinin girisimcilik iizerindeki etkisini analiz etmislerdir.
Analiz bulgular: 6zel sektor is ozgiirliigii ile finansal 6zgiirliigiin girismcilik {izerinde pozitif etkiye sahip
oldugunu gostermektedir. Son olarak, Karabetyan (2023a) nedensellik analizi ile BRICS (ilkelerinde
isletmelere yonelik diizenlemeler ile girisimcilik arasindaki etkilesimi analiz etmis ve isletmelere yonelik
diizenlemelerin girisimcilik agisindan 6nemli oldugu sonucuna ulagmistir.

Sayed ve Abedelrahim (2024) panel ARDL kullanarak Korfez Arap Ulkelerinde 2006-2020 déneminde
ekonomik 6zgiirliik ve alt bilesenlerinin (miilkiyet haklari, kamu biittinliigii, vergi yiikii, kamu harcamalari,
Ozel sektor is Ozgilirliigii, yatinm ozgilirliigii ve parasal Ozgiirliik) girisimcilik tizerindeki etkisini analiz
etmislerdir. Calismalarinin bulgulari, ekonomik 6zgiirliigiin girisimciligi uzun dénemde pozitif etkiledigi,
ancak kisa donemde ekonomik biiyiime ve siyasi istikrar gibi degiskenlerin ekonomik 6zgiirliik ile girisimcilik
arasindaki etkilesim {izerinde etkili oldugunu gostermektedir. Bununla birlike, 6zel sektor is 6zgiirliigiintin
uzun dénemde girisimcilik {izerinde anlamli bir etkiye sahip olmadigini belirlemislerdir.

Ampirik literatiirde ¢alismalarin biiyiik bir kismi ekonomik oOzgiirliik ile ekonomik oOzgiirliigiin alt
bilesenlerinin girisimcilik iizerindeki etkisini farkl iilke veya iilke gruplarinda arastirmiglardirr. Bu kapsamda
Sobel vd. (2007) 21 OECD iilkesinde ekonomik 6zgiirliigiin girisimcilik {izerindeki etkisini analiz etmisler ve
ekonomik ozgiirliigiin girisimciligi pozitif etkiledigini tespit etmislerdir. Buna karsin ticari basariszlik
oraninin ise en diisiik ekonomik 6zgiirliige sahip iilkelerin iki katki oldugu sonucuna ulasmislardir. Diger
yandan, Bjernskov ve Foss (2008) gelismis tilkelerin yogunlukta oldugu 29 iilkeden olusan bir 6rneklemde
ekonomik ozgiirliik ile girisimcilik arasindaki iligskiyi incelemistir. Calismalari sonucunda kamu sektorii
biiyiikliigii ile girisimcilik arasinda negatif bir iligki oldugunu tespit etmislerdir.

Powell ve Weber (2013) regresyon analizi ile ABD'nin 50 eyaletinde ekonomik &zgiirliigiin girisimcilik
iizerindeki etkisini sinamis ve ekonomik 6zgiirliik ile girisimcilik arasinda pozitif bir iliski oldugu sonucuna
varmistir. Gohmann vd. (2013) 1990-2009 doneminde ekonomik 6zgiirligiin ABD’de hizmet sektoriindeki
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girisimcilik faaliyetleri lizerindeki etkisini analiz etmisler ve ekonomik 6zgiirliigiin finans, sigorta, yonetim,
mesleki ve teknik hizmetler sektorlerinde girisimciligi pozitif etkiledigi sonucuna ulagmislardir.

Gardner vd. (2014) temel bilesenler analizi ile 42 tilkede girisimcilik ve ekonomik 6zgiirliik arasindaki iliskiyi
incelemisler ve ekonomik 6zgiirliigiin girisimciligi pozitif etkiledigi sonucuna ulasmislardir. Goel vd. (2015),
72 iilkeden olusan panel icin benzer sonuglara ulasmislardir. Mandi¢ vd. (2017) 11 AB iilkesinde (Belgika,
Danimarka, Fransa, Almanya, Yunanistan, Irlanda, italya, Hollanda, ispanya, Isveg ve Birlesik Krallik) 2000-
2014 doneminde ekonomik oOzgiirlitk ile girisimcilik arasindaki iliskiyi analiz etmisler ve ekonomik
ozgiirliigiin girisimciligi pozitif etkiledigi sonucuna varmislardir.

Ghosh ve Hall (2018) gelismekte olan iilkelerde ekonomik ozgiirliik ile girisimcilik arasindaki iligkiyi
incelemisler, yasal sistem ve miilkiyet haklarinin girisimcilikle pozitif; ticari serbestligin ise girisimcilikle
negatif iliskili oldguu sonucuna ulasmislardir. Ozkul (2020) regresyon analizi ile 1995-2019 doneminde Islam
iilkelerinde ekonomik 6zgiirliik ve alt bilesenlerinin girisimcilik iizerindeki etkisini analiz etmis ve analiz
sonucunda ekonomik 6zgiirliik, miilkiyet haklari, yonetisim, kamu harcamalari, parasal 6zgiirliik, yatirim
ozglirliigi ile finansal 6zglirliigiin girisimciligi pozitif, vergi ylikii ile ticaret 6zgtirltigiiniin ise girisimciligi
negatif etkiledigi sonuglarina ulagsmistir.

Behvar vd. (2020), 30 iilkeden olusan bir panel veri seti ile ekonomik 6zgiirliik ve alt bilesenlerinin girisimcilik
tizerindeki etkisini analiz etmislerdir. Analiz sonuglari, ekonomik 6zgiirliik, kamu sektorii biiytikliigii, yasal
yap1 ve parasal ozgiirliigiin girisimciligi pozitif, miilkiyet haklarimin ise girisimciligi negatif etkiledigini
gostermektedir. Sweidan (2022) regresyon analizi ile Amerika Birlesik Devletleri'nde 2008-2017 doneminde
ekonomik Ozgiirliik ve ekonomik gostergelerin girisimcilik {izerindeki etkisini incelemistir. Calisma
sonucunda ekonomik 6zgiirlitk ve ekonomik kalkinmanin girisimciligi pozitif etkiledigi, igsizlik ile vergi
diizenlemelerinin ise girisimciligi negatif etkiledigini tespit etmistir. Afi vd. (2022) regresyon analizini
kullanarak 38 yiikselen piyasa ekonomisinde 2004-2016 yillar1 arasinda dogrudan yabanci sermaye yatirimlar:
ile ekonomik Ozgiirliigiin firsat girisimciligi ie ihtiya¢ yonelimli girisimcilik {izerindeki -etkisini
arastirmislardir. Calismalar: sonucunda ekonomik 6zgiirliigiin dogrudan yabanci sermaye girislerini artirip,
dogrudan yabanci sermaye ¢ikiglarini azaltarak girisimcilik faaliyetlerini pozitif etkiledigini saptamuislardir.

BIT, girisimciligi farkli kanallardan etkileme olanagina sahip olmasina karsin, girisimcilik ile BIT arasindaki
karsilikli iliski az sayida ampirik calismada ele alinmis ve bu galigmalarda BIT gostergelerinin genellikle
girisimcilik {izerinde pozitif etkiye sahip oldugu belirlenmistir (Wang vd., 2024 ;Shen vd., 2023; Afawubo ve
Noglo, 2022; Gomes ve Lopes, 2022; Shrivastava vd., 2021; Asongu ve Nwachukwu, 2018).

Bu kapsamda Alderete (2014), 59 iilkede 2007-2011 déneminde BIT’in girisimcilik {izerindeki etkisini analiz
etmis ve BIT'in girisimcilik {izerinde pozitif bir etkiye sahip oldugunu belirlemistir. Bir bagka calismada,
Kotnik ve Stritar (2015) regresyon ile endiistri diizeyi verileri kullanarak Slovenya’da BIT'in girisimcilik
tizerindeki etkisini analiz etmigler ve daha yiiksek BIT kullammina sahip endiistrilerde girisimcilik
faaliyetinin daha yiiksek oldugunu saptamigslardir.

Diger yandan Barnett vd. (2018) Cin’de BiT’in girisimcilik tizerindeki etkisini incelemis ve BiT’in girisimciligi
pozitif etkiledigi sonucuna ulagmistir. Asongu ve Nwachukwu (2018) regresyon analizi ile Sahra Alt1 Afrika
iilkelerinde BIT gostergelerinin girisimcilik iizerindeki etkisini incelemis ve BIT gostergelerinin girisimcilik
tizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugunu saptamistir. Ejemeyovwi vd. (2019) regresyon ile Bat1 Afrika
Devletleri Ekonomik Toplulugu iilkelerinde BIT benimsenmesi ile siirdiiriilebilir girisimcilik arasindaki
etkilesimi incelemisler ve ve BIT benimsenmesinin siirdiiriilebilir girisimciligi pozitif etkiledigi sonucuna
ulagmuglardir.

Shrivastava vd. (2021) regresyon analizi ile 90 {ilkeden olugan bir panel veri setinde BIT’in girisimcilik
tizerindeki etkisini incelemigler ve BIT’in girisimcilik iizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugunu tespit
etmislerdir. Gomes ve Lopes (2022) OECD iilkelerinde BIT gstergeleri ile girisimcilik arasindaki iligkiyi analiz
etmigler ve BIT’in girisimciligi pozitif etkiledigi sonucuna ulagmiglardir. Bununla birlikte mobil cep
telefonlarinin yeni firma yaratma orarnu tizerinde en giiglii etkiye sahip oldugunu, mobil cep telefonlarini sabit
genis bant ve internet erisimini takip ettigini belirlemislerdir. Diger yandan, Afawubo ve Noglo (2022)
gelismis ve gelismekte olan {ilkeler ile yiikselen ekonomi piyasalarinda 2006-2016 déneminde BIT ile
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girisimcilik arasindaki iligkiyi analiz etmisler ve BIT’in biitiin iilkelerde girisimciligi pozitif etkiledigi
sonucuna ulagmislardir.

Shen vd. (2023) regresyon analizini kullanarak Cin’de faaliyet gdsteren 206 mikro isletmede BIT kullanimu ile
girisimcilik performans: arasindaki iliskiyi analiz etmisler ve BIT kullauminin girisimcilik performansi ile
pozitif iligkili oldugunu belirlemislerdir. Li vd. (2023) Cin'de sehirlere ait verileri kullanarak 2003-2019
doneminde telekomiinikasyon altyapisinin girisimcilik {izerindeki etkisini arastirmigslar ve telekomiinikasyon
altyapisinin gecikmeli olarak girisimciligi pozitif etkiledigini tespit etmislerdir.

Karabetyan (2023b), nedensellik analizi ile 13 yiiksek gelirli {ilkede 2002-2018 doneminde BIT ile girisimcilik
arasindaki etkilesimi incelemis ve BIT ile girisimcilik arasinda iki yonlii nedensellik iligkisi tespit etmistir.
Dabbous vd. (2023) 34 iilkeden olusan bir panel veri setinde 2015-2018 doéneminde dijitallesmenin girisimcilik
ve siirdiiriilebilir rekabet iizerindeki etkisini incelemis ve dijitallesmenin girisimciligi pozitif etkiledigini
saptamustir. Son olarak Wang vd. (2024) 2014 yili Cin Aile Panel Calismalari’'ndan elde ettikleri verileri
kullanarak internet kullaniminin girisimcilik tizerindeki etkisini analiz etmislerdir. Calisma bulgular1 internet
kullannminin  girisimcilerin =~ girismcilik egilimini besledigi ve gelir diizeylerini pozitif etkiledigi
gostermektedir.

Ozet olarak {iretim maliyetlerini diisiiren, is kurma, ydnetme ve kapatmaya yonelik daha piyasa yénelimli
diizenlemeleri yansitan 0Ozel sektor is Ozgirligiiniin girisimciligi teorik olarak pozitif etkilemesi
beklemektedir. Ilgili kisith ampirik literatiirde, Angulo-Guerrero vd. (2017), Ajide (2021), Shakya ve
Plemmons (2021), Dempere ve Pauceanu (2022) ve Karabetyan (2023a) soz konusu teorik beklentiler
paralelinde 6zel sektdr is Ozglirliigiiniin girisimciligi pozitif etkiledigi sonucuna ulagmislardir. Bununla
birlikte girisimcilik faaliyetlerinin artmas: da, tilkelerin is 6zgiirliigiine yonelik diizenlemeler {izerindeki
kisitlamalar1 daha da gevsetmelerine yol agabilmektedir. Sonug olarak ¢alismanin birinci hipotezi, 6zel sektor
is 0zguirliigi ile girisimcilik arasinda kargilikl bir etkilesim oldugunu 6ne siirmektedir.

Hipotez (1). Ozel sektor is 6zgiirliigii ile girisimcilik arasinda anlamli bir nedensellik iliskisi vardur.

BIT, bireylerin bilgi, yeni is fikirleri, fonlama olanaklar1 ve yeni piyasalara erisimlerini kolaylastirarak,
girisimcilerin iirtinlerini online olarak satmalarina ve yeni miisterilere erisimlerine olanak taniyarak,
girisimcilerin egitim ve igbirligi faaliyetleri ile ulusal ve kiiresel diizeyde teknoloji transferi yapmalarma
olanak tamiyarak ve egitim, ekonomik biiylime ve kalkinma kanallarindan girisimciligi teorik olarak pozitif
etkilemesi beklenmektedir. Benzer sekilde ampirik literatiirde caligmalarin c¢ogunlugu farkli BIT
gostergelerinin pozitif etkiledigi sonucuna ulasmislardir (Wang vd., 2024 ;Shen vd., 2023; Afawubo ve Noglo,
2022; Gomes ve Lopes, 2022; Shrivastava vd., 2021; Asongu ve Nwachukwu, 2018). Diger yandan,
girisimcilerin BIT iizerinden yeni miisteri ve piyasalara erisimi BIT’in gelisimine katki saglayabilmektedir. Bu
baglamda calismanin ikinci hipotezi BIT ile girisimcilik arasinda karsilikli bir etkilesim oldugunu one
siirmektedir.

Hipotez (2). BIT ile girisimcilik arasnda anlamli bir nedensellik iliskisi vardur.
3. Veri ve Yontem

Bu arastirma makalesinde, heterojenlik ile yatay kesit bagimlihigini dikkate alan nedensellik testi kullanilarak
13 G-20 ekonomisinde 6zel sektor is ozgtirliigi, BIT ve girisimcilik arasindaki karsilikli etkilesim incelenmistir.
Ekonometrik analizlerde, girisimcilik degiskeni (GIRISIMCILIK), bir iilkede erken safha girisimcilik (toplam
girisimci sayisimin 18-64 yas arasi toplam niifusa orani) ile temsil edilmistir ve Kiiresel Girisimcilik Monitorii
(Global Entrepreneurship Monitor) (2023)'nden saglanmaistir. Ozel sektor is ozgirligi (ISOZG) degiskeni,
ampirik uygulamada Heritage Vakfi (2023b) tarafindan hesaplanan 6zel sektor is Ozgiirliigii (business
freedom) endeksi ile temsil edilmistir. 56z konusu endeks, diizenleme siirecinde genel diizenleme yiikii ile
kamu sektoriiniin etkinligini gosteren bir sirket kurma, isletme ve kapatma olanaginin niceliksel bir
olctisiidiir, 0 ile 100 arasinda bir rakam almaktadir (100 degeri en 0zgiir 6zel sektor is ortamini yansitir)
(Heritage Vakfi, 2023b). Ozel sektor is dzgiirliigii, Diinya Bankasi'nin is yapma veri tabanindan saglanan
asagida belirtilen, esit agirliklandirilmis 10 gostergeden tiiretilmektedir (Heritage Vakfi, 2023a):

Is kurma-prosediir (say1),
Is kurma- zaman (gtin),
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Is kurma-maliyet (kisi basina gelirin yiizdesi),

is kurma-asgari sermaye (kisi basina gelirin ytizdesi),
Bir lisans elde etme- prosediir (say1),

Bir lisans elde etme-zaman (giin),

Bir lisans elde etme- maliyet (kisi basina gelirin yiizdesi),
Bir isi kapatma-zaman (yil),

Bir isi kapatma- maliyet (kisi basina gelirin ytizdesi),

Bir isi kapatma-geri kazanim orani (dolar)

Son olarak, BIT’in gelisimi (BIT) ise Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferans1 (UNCTAD-United
Nations Conference on Trade and Development) (2023) tarafindan hesaplanan BIT endeksi ile temsil
edilmistir. S6z konusu endeks, bir iilke igerisinde iletisim sistemlerinin erisilebilirligini ve entegrasyonunu
gosterir ve hesaplamalarda sabit hat ve cep telefonu kullanicilari, internet erisilebilirligi ile sunucularin
(server) giivenligi dikkate alinmaktadir.

Makalede analiz donemi, girisimcilik verisinin mevcudiyeti goz 6niinde bulundurularak en iyi 6rneklem
bliytikliigiinii saglayan 2002-2021 olarak tespit edilmistir. Bu kapsamda ¢alismanin 6rneklemini olusturan 13
G-20 ekonomisi, Almanya, Amerika Birlesik Devletleri, Birlesik Krallik, Brezilya, Cin, Fransa, Giiney Afrika,
Giiney Kore, Hindistan, Italya, Japonya, Meksika ve Rusya’dir. Ekonometrik uygulamalar, Eviews 12.0 ve
Stata 16.0 yazilimlar1 kullanilarak yapilmustir.

Ampirik uygulamada kullanilan GIRISIMCILIK, ISOZG ve BIT degiskenlerinin 6zet istatistikleri Tablo 2'de
verilmistir. Bu 0zet istatistiklere gore GIRISIMCILIK, ISOZG ve BIT serilerinin ortalama degerleri sirasiyla
%8,913, 73,562 ve 54,454'tiir. Bununla birlikte 6zellikle BIT ve ISOZG degiskenleri 2002-2021 dénemi boyunca
yiiksek bir oynaklik gostermektedir.

Tablo 2. Degiskenlere Yonelik Ozet Istatistik Bilgiler

Temel istatistikler GIRISIMCILIK ISOZG BIT
Ortalama 8,913 73,562 54,454
Medyan 7,730 76,650 58,106
Maksimum 24,01 94,9 83,799
Minimum 1,48 35,5 10,753
Std. Sapma 4,782 14,569 17,468
Carpiklik 0,753 -0,508 -0,62
Savrukluk 2,945 2,3 2,464

Kaynak: Yazar tarafindan Eviews ¢iktisi dikkate alinarak diizenlenmistir.

Ampirik literatiirde genellikle 6zel sektor is dzgiirliigii ile BIT’in girisimcilik {izerindeki etkisi incelenmis,
girisimciligin 6zel sektdr is 6zgiirliigli ve BIT {izerindeki etkisi yeterince analiz edilmemistir. Bu nedenle
calismada girisimcilik, 6zel sektor is 6zglirliigii ve BIT arasindaki iki yonlii iliskiyi incelemek i¢in nedensellik
analizi kullanilmistir. Kullanilacak nedensellik testinin belirlenmesi i¢in yatay kesit bagimlilig1 ve heterojenlik
On testleri uygulanmistir. Testler sonucunda kullanilacak veri setinde yatay kesit bagimlilig ile heterojenlik
tespit edildigi icin degiskenler arasindaki yatay kesit bagimhiligi ile heterojenligi hesaba katan
Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik testinin kullanilmasina karar verilmistir. S6z konusu nedensellik
testi, serilerin farkli biitiinlesme derecelerine sahip olmalari veya serilerin egbiitiinlesik olmamlar
durumlarinda da kullanilabilmektedir (Emirmahmutoglu ve Kose, 2011).

Emirmahmutoglu ve Kose (2011) nedensellik testi uygulanirken, 6nce uygun gecikme uzunlugu (p) tespit
edilmekte, degiskenlerin igerisinde belirlenen en yiiksek biitiinlesme derecesine (dmax) p gecikme eklenerek
ptdmax gecikme i¢in serilerin diizey degerleri ile VAR modeli tahmin edilmektedir.

4. Bulgular ve Tartisma

Calismanin uygulama kisminda, GIRISIMCILIK, ISOZG ve BIT serileri arasindaki yatay kesit bagimliligs,
Breusch ve Pagan (1980)'in LM testi, Pesaran vd. (2008)'nin LM adj. testi ile Pesaran (2004)'1n LM CD testi ile
sinanmis ve test sonuglari Tablo 3'te verilmistir. Test sonuglarina gore degiskenler arasinda yatay kesit
bagimsizlig1 oldugunu 6ne siiren sifir hipotezi %5 anlamlilik diizeyinde red edilmis ve GIRISIMCILIK, ISOZG
ve BIT serileri arasinda yatay kesit bagimlig1 oldugunu sonucuna varilmistir. Homojenligin varlig ise Pesaran
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ve Yamagata (2008)'nin delta tilde testleri ile incelenmis ve testlerin sonuglar1 Tablo 3'te verilmistir. Tki testin
de olasilik degerleri %5’ten kiiciik oldugu igin homojenligi destekleyen sifir hipotezi red edilmis ve egim
katsayilarinin heterojen oldugu sonucuna ulagilmistir. Yatay kesit bagimlihig ile heterojenlik on test
sonuglaria gore, nedensellik analizinde yatay kesit bagimlilig: ile heterojenligi hesaba katan bir nedensellik
testinin analizlerde kullanilmas, elde edilen bulgularin giivenilirligini artiracag1 degerlendirilmektedir.

Tablo 3. Yatay Kesit Bagimlilig1 ve Heterojenlik Testlerinin Sonuglar1

Yatay Kesit Bagimlilig1 Testleri
Test Test Istatistigi P degeri
LM 101 0.0408
LM adj. 2,265 0.0235
LM CD 2,498 0.0125
Heterojenlik testleri
Test Test Istatistigi P degeri
A 10,014 0,000
A, 11,196 0,000

Kaynak: Yazar tarafindan Stata giktist dikkate alinarak diizenlenmistir.

Nedensellik testinde kullanilacak serilerin biitiinlesme diizeyleri Pesaran (2007) CADF (Cross-sectional
Augmented Dickey-Fuller) testi ile stnanmis ve test sonuglar1 Tablo 4’'te verilmistir. Birim kok testinin
sonuglar 1s1ginda; GIRISIMCILIK, ISOZG ve BIT degiskenlerinin diizey degerleri ile duragan olmadiklari,
ancak bu ii¢ serinin birinci farklari ile birim kok analizi yapildiginda {i¢ serinin duragan olduklari
saptanmistir. Bu nedenle, GIRISIMCILIK, ISOZG ve BIT degiskenleri I(1) biitiinlesme diizeyine sahiptirler.

Tablo 4. Birim Kok Test Sonuglar:

Degisken Degiskenlerin Diizey Degerleri Degiskenlerin Birinci Farklar
Sabit Sabit +Trend Sabit Sabit +Trend
GIRISIMCILIK -0.868 0.244 -6.027%** -3.216%**
1SOZG 2.310 0.912 -4.365%** -1.736**
BIT 1.398 2.234 -3.346*** -2.259**

Kaynak: Yazar tarafindan Stata ¢iktis1 dikkate alinarak diizenlenmistir.
*** ve ** sirastyla %1 ve %5 diizeylerinde anlamli oldugunu gostermektedir.

Ozel sektor is ozgiirliigii ile girisimcilik arasindaki kargilikh etkilesim Emirmahmutoglu ve Kose (2011)
nedensellik testi kullanilarak sinanmis ve testin sonuglar1 Tablo 5'te ortaya konulmustur. Panel diizeyi test
sonuglarma gore ozel sektor is 6zgiirliigii ile girisimcilik arasinda iki yonlii anlamli bir iligki oldugu sonucuna
ulasilmistir. Diger yandan {ilke diizeyi nedensellik analiz sonuglarina gore Amerika Birlesik Devletleri,
Birlesik Krallik ve Japonya'da 0zel sektor is dzgiirliigiinden girisimcilige dogru tek yonlii, Brezilya, Cin,
Fransa, Giiney Afrika, Meksika ve Rusya’da ise girisimcilikten 6zel sektor is 6zgiirliigline dogru tek yonlii
nedensellik tespit edilmistir.

Table 5. Emirmahmutoglu ve Kose (2011) Nedensellik Testi Sonuglari

Ulkeler ISOZG » GIRISIMCILIK GIRISIMCILIK» ISOZG
Test istatistigi P degeri Test istatistigi P degeri
IAlmanya 1.650 0.438 0.782 0.676
Amerika Birlesik Devletleri 2.617 0.006 0.029 0.865
Birlesik Krallik 4.758 0.093 2.501 0.286
Brezilya 1.313 0.252 3.491 0.062
Cin 1.027 0.311 3.005 0.083
Fransa 0.876 0.831 12.171 0.007
Giiney Afrika 4.972 0.174 10.045 0.018
Giiney Kore 0.054 0.816 0.095 0.758
Hindistan 0.276 0.599 1.225 0.268
[talya 0.000 0.996 2.607 0.106
Japonya 16.605 0.001 1.958 0.581
Isletme Aragtirmalar1 Dergisi 995 Journal of Business Research-Turk



N. Aydintug Mryvang 16/2 (2024) 988-1000

Ulkeler ISOZG » GIRISIMCILIK GIRISIMCILIK» ISOZG
Test istatistigi P degeri Test istatistigi P degeri
Meksika 1.540 0.673 11.868 0.008
Rusya 1.070 0.301 3.080 0.079
Panel 38.633 0.053 55.628 0.001

Kaynak: Yazar tarafindan Eviews ¢iktis1 dikkate alinarak diizenlenmistir.
Not: Istatistiksel olarak anlamli olan bulgular koyu olarak gosterilmistir.

Is kurma, yonetme ve kapatmaya ydnelik diizenlemelerin, prosediir, zaman ve maliyet agisindan daha diisiik
olmasi, bir bagka deyisle daha yiiksek is 6zgiirliigiiniin girisimciligi ve is fikirlerinin hayata gegirilmesini
olumlu etkilemesi beklenmektedir. Buna karsin 6zel sektor is 6zgiirliigii ile girisimcilik arasindaki iki yonlii
iliski az sayida ¢alismada ele alinmistir. Angulo-Guerrero vd. (2017), Ajide (2021), Shakya ve Plemmons
(2021), Dempere ve Pauceanu (2022) ile Karabetyan (2023a) ¢alismalarinda 6zel sektor is ozgiirliigiiniin
girisimciligi pozitif etkiledigi sonucuna ulagmislardir. Bu ¢alismalardan sadece Karabetyan (2023a) isletmelere
yonelik diizenlemeler ile girisimcilik arasindaki etkilesimi iki yonlii olarak analiz etmis ve isletmelere yonelik
diizenlemelerden girisimcilige dogru tek yonlii nedensellik belirlemistir. Calismamizda teorik beklentilerle
uyumlu olarak panel diizeyinde girisimcilik ile 6zel sektor is 6zgiirltigii arasinda iki yonlii bir nedensellik
belirlenmis ve ilgili literatiirdeki ¢alismalardan farkli olarak girisimciligin de 6zel sektor is ozglirltigii
tizerinde anlaml etkiye sahip oldugunu gostermektedir.

BIT ile girisimcilik arasindaki karsilikli etkilesim Emirmahmutoglu ve Kodse (2011) nedensellik testi
kullanularak sinanmis ve testin sonuglar: Tablo 5'te ortaya konulmustur. Panel diizeyi test sonuglarina gore
GIRISIMCILIK degiskeninden BIT’e dogru tek yonlii nedensellik saptanmigtir. Diger yandan iilke diizeyi
nedensellik analiz sonuglarina gore Birlesik Krallik ve Giiney Afrika’da BIT’ten GIRISIMCILIK’e dogru;
Almanya, ve Rusya’da ise GIRISIMCILIK degiskeninden BIT e dogru tek yonlii nedensellik belirlenmistir.

Table 6. Emirmahmutoglu ve Kose (2011) Nedensellik Testi Sonuglar1

Ulkeler BIT -» GIRISIMCILIK GIRISIMCILIK+» BIT
Test istatistigi P degeri |Test istatistigi P degeri
Almanya 0.057 0.972 24.273 0.000
|IAmerika Birlesik Devletleri 0.798 0.372 0.278 0.598
Birlesik Krallik 8.373 0.015 2.125 0.346
Brezilya 0.871 0.832 4.061 0.255
Cin 0.277 0.871 0.394 0.821
Fransa 3.813 0.149 3.473 0.176
Giiney Afrika 4.464 0.007 0.292 0.864
Giiney Kore 0.509 0.775 0.269 0.874
Hindistan 0.656 0.418 1.922 0.166
[talya 1.028 0.311 0.439 0.508
Japonya 0.482 0.488 0.000 0.995
Meksika 1.273 0.529 2.740 0.254
Rusya 0.294 0.863 14.249 0.001
Panel 26.926 0.413 56.536 0.000

Kaynak: Yazar tarafindan Eviews ¢iktis1 dikkate alinarak diizenlenmistir.
Not: Istatistiksel olarak anlamli olan bulgular koyu olarak gdsterilmistir.

BIT, teorik olarak bir¢ok kanaldan girisimciligi etkileme olanagina sahiptir. Diger yandan, girisimcilik de
inovasyon ve teknolojik gelisme iizerinden BIT’in gelisimine katki saglama imkanina sahiptir. Buna karsilik
ampirik literatiirde arastirmacilar genellikle BIT’in girisimcilik {izerindeki etkisini analiz etmisler ve BIT'in
girisimciligi pozitif etkiledigi sonucuna ulasmislardir (Alderete, 2014; Kotnik ve Stritar, 2015; Barnett vd., 2018;
Asongu ve Nwachukwu, 2018; Ejemeyovwi vd., 2019; Shrivastava vd., 2021; Gomes ve Lopes, 2022; Afawubo
ve Noglo, 2022; Shen vd., 2023; Li vd., 2023; Wang vd., 2024). Diger yandan, Karabetyan (2023b), BIT ile
girisimcilik arasindaki nedensellik iliskisini incelemis ve BIT ile girisimcilik arasinda iki yonlii nedensellik
tespit etmistir. Calismamizda panel diizeyi analizde girisimciligin BIT {tizerinde etkili oldugu, iilke diizeyi
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analizde ise Birlesik Krallik ve Giiney Afrika’da BIT"ten GIRISIMCILIK’e dogru; Almanya, ve Rusya’da ise
GIRISIMCILIK degiskeninden BIT’e dogru tek yonlii nedensellik saptanmustir. Dolayisiyla ¢alismanin
bulgular1 teorik beklentilerle ortiismektedir. Ancak iilke diizeyi nedensellik analizi bulgulari, Karabetyan
(2023by'min bulgular: ile 6rtiismektedir.

5. Sonug¢

Girisimcilik, istihdam yaratma, siirdiiriilebilir kalkinma, yenilik, rekabetcilik, iiretkenlik artisi, teknolojik
gelisme, sosyal ve kiiltiirel degisim, ekonomik esitsizlikler yoksulluk gibi ekonomik ve sosyal bir ¢ok alanda
topluma katki saglamaktadirlar. Bu nedenle iilkeler, isletmelere yonelik diizenleyici cerceve, ekonomik
tesvikler ve egitim gibi aracglar1 kullanarak girisimcilik ekosistemine katki saglamaktadirlar. Girisimciligin
belirleyicileri ilgili literatiirde genisge arastirilmasina ragmen, dzel sektor is 6zgiirliigii, BIT ve girisimcilik
arasindaki iki yonlii etkilesimin az sayida arastirmaci tarafindan analiz edilmistir. Bu ¢alismada, literatiire
katki saglamak amaciyla 6zel sektor is ozgiirliigii, BIT ve girisimcilik arasindaki iki yonlii etkilegim
incelenmistir. Girisimcilik verisinin mevcudiyeti nedeniyle ¢alisma orneklemi 13 G-20 ekonomisi ile, calisma
donemi de 2002-2021 ile sinirlandirimistir.

Panel diizeyi nedensellik analizi bulgularina gore, 6zel sektor is 6zgiirliigii ile girisimcilik arasinda iki yonlii
bir nedensellik oldugu saptanmistir. Ulke diizeyi nedensellik analizi sonuglaria gore ise Amerika Birlesik
Devletleri, Birlesik Krallik ve Japonya'da 6zel sektor is 0zgiirliigtinden girisimcilie dogru; Brezilya, Cin,
Fransa, Giiney Afrika, Meksika ve Rusya’da ise girisimcilikten 6zel sektor is 6zgiirliigiine dogru tek yonli
nedensellik tespit edilmistir. Kisith ilgili ampirik literatiirde genellikle regresyon analizi kullanilarak 6zel
sektor is O0zglirliigiiniin girisimcilik {izerindeki etkisi incelenmis ve 6zel sektdr is 6zglirliigiiniin girisimciligi
pozitif etkiledigi belirlenmistir (Angulo-Guerrero vd., 2017; Ajide, 2021; Shakya ve Plemmons, 2021; Dempere
ve Pauceanu, 2022; Karabetyan, 2023a). S6z konusu calismalardan sadece Karabetyan (2023a) nedensellik
analizi kullanmus ve isletmelere yonelik diizenlemelerden girisimcilige dogru tek yonlii nedensellik oldugunu
tespit etmistir. Bu baglamda bu ¢alismanin bulgulari, 6zel sektor is 6zgiirliigii ile girisimcilik arasindaki
etkilesime yonelik teorik goriisler ve ampirik bulgular ile ortiismektedir.

Diger yandan, BIT ile girisimcilik arasindaki etkilesime yénelik panel diizeyi nedensellik analizi bulgularina
gore, girisimcilikten BIT’e dogru tek yonlii bir nedensellik oldugu saptanmistir. Ulke diizeyi nedensellik
analizi sonuglarina gore Birlesik Krallik ve Giiney Afrika’da BIT’ten girisimcilige dogru; Almanya, ve
Rusya’da ise girisimcilikten BIT’e dogru dogru tek ynlii nedensellik saptanmistir. Ilgili ampirik literatiirde
¢ok sayida arastirmaci BiT’in girisimcilik tizerindeki etkisini incelemis ve BiT’in girisimciligi pozitif
etkiledigini belirlemistir (Alderete, 2014; Kotnik ve Stritar, 2015; Barnett vd., 2018; Asongu ve Nwachukwu,
2018; Ejemeyovwi vd., 2019; Shrivastava vd., 2021; Gomes ve Lopes, 2022; Afawubo ve Noglo, 2022; Shen vd.,
2023; Li vd., 2023; Wang vd., 2024). Bununla birlikte, s6z konusu ¢alismalardan sadece Karabetyan (2023b),
BIT ile girisimcilik arasindaki etkilesimi incelemis ve BIT ile girisimcilik arasinda karsilikli bir etkilesim
oldugunu tespit etmistir. Dolayisiyla, caligmanin bulgular1 BIT ile girisimcilik arasindaki etkilesime yonelik
teorik goriisler ve ampirik bulgular ile kismen ortiismektedir.

Sonug olarak ¢alismamizin bulgular: teorik beklentiler ile ortiismektedir, ancak ilgili ampirik literatiirde
calismalarin biiyiik bolimiiniin genellikle 6zel sektor is 6zgiirliigii ile BiT’in girisimcilik tizerindeki etkisine
yogunlasmasi nedeniyle karsilastirmali bir degerlendirme yapilmamistir. Hem ¢alismanin bulgulari hem de
ilgili ampirik literatiir, 6zel sektor is 6zgiirliigii ile BIT’in girisimciligin 6nemli bir belirleyicisi oldugunu
gostermektedir. Bununla birlikte, calismanin bulgulan girisimciligin de 6zel sektor is ozglirliigii ile BIT
tizerinde etkili oldugunu gostermektedir.Bu baglamda, is ortamina yonelik kurumsal ve diizenleyici ¢ergeve
ile BIT kullanilarak siirdiiriilebilir kalkinma agisindan 6nem arz eden girisimcilik desteklenebilir. Ayrica
girisimcilikteki gelismeler, BIT iizerinden de siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime, gevresel siirdiiriilebilirlik ve
sosyal gelismeyi destekleme olanagina sahiptir.
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